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Tiivistelma

Faunatica Oy teki kesélla 2022 Tuusulan kunnan kaavoitusyksikon toimeksiannosta
luontoselvityksia Ristikiven ty6paikkalueella.Alueella tehtiin luontotyyppiselvitys,
kasvillisuusselvitys, lahokaviosammalselvitys, pesimalinnustoselvitys,kepakitys ja

liito -oravaselvitys. Lisaksi selvitysalueen arvokkaiden luontokohteiden ekologiset yhteydet
ja kytkeytyneisyys tunnistettiin maastokayntien, ilmakyaarttatarkastelun seka

muiden tydssa kaytettavien lahtotietojen avulla.

Selvitysalueel ei paikannettu luonnonsuojelulain mukaisia luontotyyppeja, vesilain
mukaisia suojeltavia kohteita tai metsalain erityisen tarkeita luontotyyppeja. Arvokkaana
luontotyyppina rajattiin silméallapidettavéa kostea, keskiravinteinen lehto, joka kuuluu
arvoluokkaan 4, monimuotoisuutta tukevat kohteet. Suosittelemme luontotyypin
saastamistd maankaytdssa, mikali se on kohtuullisin keinoin mahdollista.

Selvitysalueelta ei tavattu uhanalaisia tai muutoin erityisesti huomioitavia kasviesiintymia.
Kasvillisuudella ei gen ole vaikutuksia alueen maankayttésuunnitelmiin. Alueelta
havaituistavieraslajeista japanintatar ja komealupiini ovat saadetty kansallisesti
haitalliseksi vieraslajiksi. Naiden kasvien esiintymat tulisi havittaa.

Selvitysalueelle ei rajattiahokaviosammaleen elinymparistokuvioita elinymparistdjen
laadullisesta heikkoudesta ja esiintymien vahaisyydesté johtuen. Esiintymat eivat ole lajin
sailymiselle tarkeita tai lajin suotuisan suojelutason kannalta merkittavia
esiintymispaikkoja.

Liito-oravasta alueella ei tehty havaintoja, joten lajilla ei ole merkitysta alueen
maankayttoon.

Ristikiven selvitysalueen pesimalinnusto koostuu paaosin muuallakinHHieldessa

yleisista ja runsaslukuisista lajeisédueella havaituwvaarantuneeksi luokiteltuapusirkku

ja silmallapidettavaksi luokiteltu vastarakki ovat edelleenkin sopivissa elinymparistdissa
yleisia ja melko runsaslukuisia lajeja. Selvitysalue muodostaa pienen osan vaarantuneen
hiirihaukan ja EU:n lintudirektiivin liitteen | lajeihin kuuluvaralokérjen reviiria, mutta
kummallakin lajilla pesépaikka oli alueen ulkopuolella. Muutkaan erityisesti huomioitavat
lajit eivat kuulu kaikkein vaateliaimpiin ja harvalukuisimpiin etelasuomalaisiin
metsalintuihin. Alueella ei ole metsalinnustolle erityisevokkaita elinymparistoja eika
osaalueita. Kaiken kaikkiaan alueella ei ole erityisia linnustonsuojelullisia arvoja.

Lepakoiden tiheys selvitysalueella oli alhainen, ja alue on kokonaisuutena heikkoa
lepakkoaluetta. Alueelta ei ollut havaintojen perutde@jattavissa erityisia lepakoiden
kayttamia kohteita, jotka pitéaisi maankaytdossa huomioida.

Selvitysalueella liikkkuu runsaasti janiksia, kauriita ja hirvia, josta voi paatella, etta
ekologiset yhteydet ovat ainakin kohtuullisen toimivia. Alueen ragaga idassa ja
pohjoisessa rakennettuun ympéaristéon, ovat sen tarkeimmat ekologiset yhteydet alueen
lansipuolelta seké eteldan etté pohjoiseen. Alueen monimuotoisuuden turvaamiseksi
suositellaan ndiden ekologisten yhteyksien turvaamista.
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1. Johdanto

1.1.

Faunatia Oy teki kesalla 2@2Tuusulan kunnan kaavoitusyksikén toimeksiannosta
luontoselvityk$a Ristikiven tyopaikkaalueella.Selvitysalueen pintala on noir65,5 ha.
Selvitysdueen sijainti ja rajaus on esitetty kuvassa 1.

TyOn tavoitteet

Luontotyyppiselvityksen tavoitteena oli paikantaa alueelta seuraavia kohteita (ks.
arvokkaiden luontotyyppikohteiden rajaamisen periaatteista tarkemmin
menetelmaliitteestd):

1 Luonnonsuojelulain mukaiset luontotyypit (Luonnonsuojelulaki 1996,
Luonnonsuojeluasetus 1997/20@xakkonen & Alanen 2000)

1 Metsélain mukaiset erityisen tarkeat elinymparistot (Metsaasetus 1996, Metsalaki
1996 ja siihen tehdyt muutokset 2013, Meriluoto & Soininen 2002)

1 Vesilain mukaiset suojeltavat kohteet (Vesilaki 2011, Ohtonen ym. 2005)

1 Maakunndisesti arvokkaat luontokohteet (ns. LAKkdhteet) (Salminen & Aalto
2012)

1 METSO- eli Etel&Suomen metsien monimuotoisuuden toimintaohjelman
valintaperusteiden (Syrjanen ym. 2016) mukaiset kohteet

1 Uhanalaiset luontotyypit (Kontula & Raunio 2018)

1 Muut luonronsuojelullisesti arvokkaat luontotyypit ja elinymparistdt seka luonnon
monimuotoisuuden kannalta tarkeat alueet

Kasvillisuusselvityksess&artoitettiin seuraavien putkilokasvilajien esiintymista:
1 Valtakunnallisesti uhanalaiset ja silméallapidettavat,

1 Alueellisesti uhanalaiset,

1 Rauhoitetut ja

1 Luontodirektiivin liitteen 1V(b) lajit seka

1 Muut harvinaiset tai luontoarvoja osoittavat putkilokasvilajit.

Lisaksi kartoitettiin haitallisten vieraskasvilajien esiintymista. Myds huomattavan isojen
puuyksildiden tiedot kirjattiin ylos; yleisesti ottaen tama tarkoittaa rirhan
korkeuslapimitaltaan yli 50 cm olevia lehtipuita ja yli 60 cm olevia havupuita.

Lahokaviosammalselvityksessgaikannettiin erittdin uhanalaisen (EN), rauhoitetun ja
EU:n luontodirektiivin iitteen Il lajeihin kuuluvarahokaviosammalenesiintymat lajille
potentiaalisiksi arvioitavilta kuvioilta. Selvityksessa kartoitettiin seka itiopesakkeiden etta
itujyvasryhmien esiintyminen. Kuviot luokiteltiin Vantaalla tehdyn lajin
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suojelusuunnitelmarManninen & Nieminen 2020) yhteydessa kehitetylla pisteytyksella,
jolloin saadaan vertailukelpoinen aineisto.

Liito -oravaselvityksess&artoitettiin luontodirektiivin liitteen 1V(a) lajeihin kuuluvan
liito -oravan Pteromys volans

1 lisdantymis ja levahdyspaikat

1 pesépaikoiksi sopivat kolopyut

1 elinymparistoksi soveliaat metséalueet seka

1 arvioitiin liito-oravan liikkkumisreitit esiintymista lahiympéaristoon.

Kuten lepakotkin, liteorava on ns. tiukan suojelujarjestelman laji, jonka lisaantyjanis
levahdyspaikkojen havittdminen ja heikentaminen on kiellettya luonnonsuojelulain 49 8:n
nojalla. Lisdantymisja levahdyspaikkojen kartoituksessa noudatettiin
Ymparistoministerion ohjeistusta (Nieminen 2017).

Linnustoselvityksentavoitteena oli kartoittaRistikiven selvitysalueen pesimaaikaiset
reviirit sellaisistaerityisesti huomioitavistintulajeista, jotka vaikuttavat merkittavasti
linnuston paikalliseen suojeluarvoon ja monimuotoisuuteen. Naihin lajeihin kuuluvat koko
Suomessa uhanalaisiksi ja siltdgidettaviksi luokitellut lajit Lehikoinenym. 2019) seka
alueellisesti metsakasvillisuusvyohykkeittain uhanalaisiksi luokitellut lajit
(Ymparistoministerié 2021a, Lehtiniemi ym. 2021). Laajemmassa mittakasaiyssesti
huomioitavialajeja ovat Europan Unionin lintudirektiivin liitteessa | luetellut lajit
(Ymparistoministerio 2021b) sekd Euroopan linnuston suojelussa Suomelle tyypilliset
pohjoiset ja itéiset lajit, joilla Suomen pesiméakanta on yleensa yli 15 % Euroopan
kokonaiskannasta (KoskimiesZZ). Nama lajit ymparistoministerio¢ ja Suomen
ymparistokeskus luettelivat Suomen vastuulajeiksi 2020n alkuun asti, jolloin
Euroopan ja Suomen kannanarvioiden uusimisen jalkeen lajiluetteloa ei ainakaan
toistaiseksi ole paivitetty.

Liséksi selvityksessotettiin huomioon elinymparistdvaatimuksiltaan vaateliaat ja muista
syista Etel&Suomessa harvinaisina ja vahalukuisina esiintyvat lajit seka voimakkaasti
taantuvat mutta viela melko yleiset lajit (esim. Vaisanen ym. 1998, Valkama ym. 2011,
Koskimies 202). Naista lajeista jotkin on luokiteltu uhanalaisiksi edellisissé luokituksissa
vuosina 2010 ja 2013R@ssi ym. 2010, Tiainen ym. 201&uojeluluokituksiin kuuluvien

ja muidenerityisesti huomioitavieihgjien esiintyminen ilmentéa linnuston paikallista
monimuotoisuutta ja suojeluarvoa.

Lepakkoselvityksentavoitteena oli:
1 Selvittaa alueella esiintyva lepakkolajisto
1 Selvittaa lepakoille tarkeat ruokailualueet ja siirtymareitit

1 Paikantaa EU:n luontodirektiivin liitteessa IV tarkoitetut saanndllisesti kéytilsyat
lepakoiden lisdantymiga levahdyspaikat.

Selvitys toteutettiin Suomen lepakkotieteellisen yhdistyksen (2011) suositusten mukaisesti.
Kaikki Suomessa esiintyvat lepakkolajit kuuluvat EU:n luontodirektiivin liitteen IV (a)
lajeihin, joiden lisdanmis- ja levahdyspaikkojen havittaminen ja heikentdminen on
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kiellettya luonnonsuojelulain 48n nojalla. Nama lajit ovat ns. tiukan suojelujarjestelman
lajeja. Kielto koskee kaikkia lisaantymig levahdyspaikkoja ilman, etta niista olisi

erikseen tehtpaatdsta. Euroopan lepakoiden suojelusta tehtiin lisdksi sopimus Lontoossa
1991 (EUROBATS 1994, Kyher6inen ym. 2006), joka saatettiin voimaan 20.10.1999
asetuksella (943/1999, Suomen saaddskokoelman sopimussarja 104/1999). Sopimus
velvoittaa osapuolimait@masuojelemaan lepakoita esimerkiksi lainsd&ddannon keinoin.
Liséksi maiden tulee pyrkia nimedmaan ja suojelemaan lepakoille tarkeita saalistusalueita.

Selvitysalueerarvokkaiden luontokohteidezkologiset yhteydeja kytkeytyneisyys
tunnistettiin maastokéntien, ilmakuva ja karttatarkastelun sekéd muiden tydssa
kaytettavien lahtétietojen avulla. Yhteydet maaritettiin selvitysalueella ja arvioitiin niiden
jatkuminen selvitysalueen ulkopuolelle. Selvityksessa tunnistettiin myos yhteyksien
ongelmakohtia

) Selvitysalue
0 250 500 m
L —

Kuva 1. Selvitysalueen sijainti.
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2.1.

Tulokset ja niiden tarkastelu

Luontotyypit ja kasvillisuus

Alueen yleiskuvaus

Selvitysalue sijaitsee TuusulaahelassaRistikiventydpaikkaalueen
lounaislansipuolellaMetséaiset alueet ovat padasiassa nuoria tai varttuneita
kasvatusmetsikoita. Uudistuskypsista metsakuvioista kaksi on avohakattu
kasvillisuusselvityksen ja lahokaviosammalselvityksen vélisella aggilakesalla 2022.
Alueella eiole luonnonsuojelualueitai tiedossa olevia uhanalaisia elidlajeja.

Arvokkaat luontotyyppikohteet

Selvitysalueelta rajattiigksi arvokaduontotyyppi Kohde on syvaan uurtunut,
luonnontilaista uomaa hakeva vanha oja, jonka varrella ja tormilla on rehevaa
lehtokasvillisuuttaTamanluonnontilaisenkaltaisen osuuden ylajuoksu pohjoisessa on
uomaltaan suoristettu, levea ja syva, tonttirajalla kulkevaPajastoiserja mutkittelevan
lehdon reunustamassuuden jalkeeruoma kaartuu suoristettuna lanteen, alittaen
voimalinjan ja halkoen hakkuualaa. Kohde ei ole vesilain g@asvillisuustyypiltdan
lehtoon kosteaa, keskiravinteista lehtoa, joka on silmallégpéla (NT) luontotyyppi.
Luontotyyppikohéenrajaus on kuvassaj& kohdetiedot liitteesséd Rohde kuuluu
arvoluwkkaan 4, monimuotoisuutta tukevat kohtéetontotyyppikohteiden rajauksen
periaatteista ja arvoluokituksesta on kerrottu tarkemmin liitéegss

Erityisesti huomioitavat kasvihavainnot
Selvitysalueelta ei havaittu erityisesti huomioitavia kasvilajeja.
Vieraslajit

Vieraslajeja esiintyy selvitysalueekahtalaisen niukastPohjoisosan metsittyneessa
puutarhassa havaittiin japanintatafeynaitria japonicg, lisaksi alueella kasvaa
muutamia terttuseljojgS@mbucus racemaosaeka komealupiiniéLupinus polyphyllos
Lisaksi tehtiin yksittdinen havainto viitapihlagagervostagorbaria sorbifolig.

Selvitysalueen koillisosassa on joutomaatontti, jossa on maakasoja ja runsaasti erilaisia

perennoja. Sinne on kasattuna my6s ongelmajatteita ja muuta rdskaaslajiesiintymat
taulukossa 3 ja kuvassa 4.
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2.2. Lahokaviosammal

Kasvillisuus ja luontotyyppikartoituksen yhteydessa keratiin satunnaishavaintoja
lahokaviosammaleesta ja samalla arvioitiin lajille potentiaalisia alueita. Alueelta rajattiin
kaksi lahokaviosammaleelle sgltuvaa elinymparistoa, joihin oli tarkoitus tehda
systemaattinen lahokaviosammal inventointi lokakuussa. Inventoinnin ollessa
ajankohtainenalueet oliavohakattu jasamalla lahot maapuut oli raivattu alueelaten
selvitysalueelle ei ollutajattavissyhtenaista lahokaviosammalen esiintymisaluetta
Tehdyt lahokaviosammalhavainnot on merkitty kuvaarL&hokaviosammaleen
ekologiasta ja kartoitusmenetelmasta on kerrottu tarkemmin liitteessa 1.

\ *\_ NG 2 P o v I
\‘\ ¢ & S & . 2s

B selvitysalue
S8 Ttujyvasrynmat
: { * Vain vahan havaittua kasvustoa
500 m NSRS % : e Reilusti kasvustoa
] el e ® Hyvin runsaasti kasvustoa

Kuva 4. Lahokaviosammalen itujésryhméhavainnot.

2.3. Liito -orava

Merkkeja liito-oravan esiintymisesta Ristikiven selvitysalueella ei havaittu. Alueen
puustoset osat rajattiin lajille soveliaisiin alueisiin tai likkumisymparistoiksi (taulukko
kuvab). Kolopuita havaittiin vain yksi (taulukk®, kuvab).
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Kuva 5. Liito-oravalle soveliaat metsakuviot Ristikiven selvitysalueella.
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